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CHANETON, July. Géne-
ro, poder y discursos
soclales, Buenos Aires,
Eudeba, 2007, 171 pigs.

July Chinelon es doc-
tora en Letras y especialista
en Estudios de Género de
la Universidad de Buenos
Aires. Se desempena como
docente e investigadora de
la UBA en las Facultades de
Ciencias Sociales y Filoso-
fiay Letras. Este texto forma
parte de la tesis doctoral
“Género, poder y discursos
sociales en la Argentina de
fin de siglo XX", dirigida
por Elvira Narvaja de
Arnoux. la edicion estd
comprendida denwro de la

uuidos y, por lo tanto, en
términos de discurso o
idad signi En

ferencias de género de
acuerdo con una prictica

una linea declaradamente
foucaultiana, el texto plan-

tea que la sociodis- sis de
cursividad produce y a la
vez Ias subje-

jeti que no se pre-
senta [fija, cerrada y
anticipable”. Para el anili-
la produccién
sociosemidtica de las sub-

tividades; asi, la materiali-
dad significante, que refie-
re no solo a palabras sino
también a imagenes y esti-
los corporales entre otros
sistemas, establece “en las
diversas escenas enuncia-
tivas poderosos efectos de
sentido que tienden a man-
tener

ji , se vale de ejem-
plos tomados de los diver-
s0S corpus que construye
crénicas periodisticas de lo
sucedido en la Cimara de
Diputados cuando se raté
la Ley de Cupo Femenino;
Iragmentos de entrevistas a
mujeres de la Villa 31 de
Retiro; almanaques y pu-
blicidades de la histérica

lazados los géne-
ros y las identidades socia-
les”. Si bien la produccion
de di que instil

publicacién Caras y Care-
tas; fragmentos del diario

£

| Encicl di
semiolégica de Eudeba.

Chinetoninscribe este
trabajo “en el campo de la
critica textual con perspec-
tiva de género de la Argen-
tima, siglos XIX y XX". Es
desiacable esta colocacion
que s, a su vez, un reco-
nocimiento a un espacio
de investigacién que, si
bien de aparicién relativa-
mente reciente en nuestro
medio, ya cuenta con una
serie de trabajos relevantes
que la autora cumple en
mencionar.

La via de abordaje para
el cruce enwre género, po-
der y discursos sociales se
nombra sociodiscursiva e
implica que género, dife-
rencias y subjelividad de-
berdn aqui entenderse
como produccién de signi-
ficados ‘socialmente cons-

Y
P el géne-
ro es parte de |a hegemonia
culwnl discursiva, ambién
esa “produccién prolife-
rante de diferencias estd
integrada en situaciones
estratégicas concrelas”, es
decir, “en localizaciones
multiples del espacio pu-

qui: La voz de la
mugjery rellexiones de per-
sonalidades de principios
de siglo XX —como Victor

ideas y debates de la teoria
ferninista del siglo XX. la

so-

Pl i concisa ilu-

bre “la mujer modema”- o
de finales de siglo (Mariano
Grondona sentando opi-
nién sobre el valor de ser
madre).

for-

mina problemasy tanto con-
fronta como tiende redes
entre diversas lineas del fe-
minismo tedrico, desde
Simone de Beauvoir y el
femnini i hasta

blico y la vida idiana”
donde aparecen relaciones
de fuerza variables.

Asi, es que Chaneton
propone como objeto de
estudio la produccion de
subjetividad (en tanto ha-
blas y cuerpos) como una
politica significante de las
diferencias, i en

p
mal del libro opta por dos
secciones que se subdivi-
den en capitulos. La prime-
ra tiene un perfil decidida-
mente tedrico que recora
los alcances del término
género; pero, para no olvi-
dar que se trata de un abor-

daje sociodiscursivo, signifi-

diversos contextos enun-
cia-tivos. Para comprender
la fuerza disciplinaria y
cohesionante de la hege-
monia, analiza la incardi-
nacién en sujetos sociales
que “dicen y hacen las di-

cativamentie ese apartado
lleva por titulo “Nombrar
las diferencias de género”.

El primer capitulo de
esta seccidn resula un es-
clarecedor recorrido por al-
gunas de las principales

la produccién critica de las
dos tliimas décadas ligada
al postestructuralismo.
Chineton focaliza en esta
dltima vertiente, sobre todo
por el énfasis en la dimen-
sion performativa del len-
guaje y la consideracién
del género como invencién.
En el segundo y dltimo ca-
pitulo de este primer apar-
tado, “Poder y discursos
sociales”, se centra en el
género como “produccién
social inseparable del len-
guaje”. La primera seccion
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construye un “artefacto 1e6-
rico” a partir de herramien-
tas aportadas por la teoria
feminista postfoucaultiana,
los estudios culturales
sajones de raigambre
gramsciana, el propio
Foucault y otros teéricos
sociales como Eliseo Veron,
Marc Angenol, o culturales
como Michel de Ceneau.
En la segunda parte
del libro se interroga por “la
posibilidad de una conver-
gencia poética y politica
para el enfoque critico de
las subjetividades™ a ravés
de cinco eapitulos. El pri-
mero vuelve sobre nom-
bres ya anticipados
(Foucault, Scott, de Lauretis
y fund: ] Butler)

discursivos cuyo foco estd
menos “en los contenidos”
y mis en el “modo de pro-
duccién” con el fin de “lia-
mar la atencion acerca de
la capacidad conlfigurante
de la dimensién narrativa y
argumentativa en la pro-
cluccién identitaria de las
diferencias de género para
el caso particular del colec-
. Observa
“las hablas”, pero umbién
lo que llama “lo visible de
los géneros”, esto implica
analizar los “cuerpos
significantes en el discurso
icénico” y “las formas de
su percepcion en la pri
ca social de acuerdo con la
politica de género, clase y

tivo ‘las mujeres

para reflexionar sobre la
subjetividad como produc-
cién sociodiscursiva. De
Foucault rescata las “posi-
ciones de sujeto” y las rela-
ciones que aparecen bajo
“distintos regimenes de ver-
dad"; de Scou cita que “el
género es un campo prima-
rio, entre otros, en los cua-
les se articula el poder”; en
tanto que de Butler presen-
ta un apreltado recorrido
que va desde su lapidaria
eritica al binarismo de gé-
nero, deudor de un "presu-
puesto normativo hetero-
sexista”, hasta el postulado
del “género como per-
formatividad”.

En cuanto a los cuatro
restantes capitulos, se cen-
tran en lo que Chinelon
llama “la analitica”, es decir
el anilisis de ejemplos
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El libro de July
Chineton es elogiable por
varios motivos: la presenta-
cién de la teoria, aunque
abundante en tecnicismos
propios de una rigurosa
escritura académica, resul-
ta accesible a quien tenga
interés en la temdtica y s6lo
cuente con una basica for-
macién en ciencias sogia-
les 0 humanidades; por otra
parte, es una abigarrada e
informada sintesis de pun-
tos clave de la teoria con-
temporinea.

En cuanto a la parte

el anilisis de nar

gralias halladas en periédi-
cos o en textos cientilicos,
puede considerarse el apor-
te més original del trabajo.
Es notable la sutileza con
que utiliza herramientas del
andli;

is del discurso y c6mo

pone en juego gran parte
del arsenal we6rico que des-
plegé en la primera seccion
para ampliar el horizonte
de significado, ver parado-
jas y contrastes dentro de
un mismo discurso. Por
ejemplo, Chineton obser-
va con agudeza algunos
pasajes del relato de una
entrevistada para destacar
la “dimension micropolitica
de la semiosis de género”
localizable en un “entre”
las fuerzas regulatorias do-
minantes y los mirgenes de
gestion de las autonomias”.
En esa linea puede obser-
varse, en uno de los ejem-
plos, una “resistencia de
baja intensidad”, una cierta
agencia que aparece cuan-
do la mujer reformula y
reinscribe de “modo perso-
nal* sentidos de género,
sexo y sexualidad.

Se puede destacar, tam-
bién, el capitulo en el que
se “muestran los usos de la
corporalidad humana, en
su inevitble configuracién
de género” y se analizan
imigenes alegoricas patrié-

identitarias y argumentacio-
nes sobre las diferencias de
género que aparecen 1anlo
en entrevistas a mujeres
realizadas por la aulora
como en lexios € icono-

ticas. if] ,en
esas figuraciones encuen-
ra “hibridez”, algo empa-
rentable con las contempo-
rineas identidades queer,
por lo que esas alegorias
sexuadas —se puede con-

cluir- también estin mos-
trando el caricter perfor-
mativo del género.
Porihimo, este aporte
de July Chineton es una
excelente muestra de cémo
los estudios de género en
nuestro pals pueden tener
rigurosidad y espesura ted-
rica. Tanto este rabajo con-
tribuye a la “creacién de un
saber estratégico” y “situa-
do” (es un hecho intere-
sante que se investigue so-
bre ejemplos de nuestro
medio) que puede que re-
sulte insoslayable para quie-
nes se propongan en un
futuro analizar narraciones
identitarias y/o construccio-
nes discursivas de género,
ya sean icénicas como tex-
tuales, en publicidad, en
entrevislas periodisticas, o
incluso en critica literaria.

Mayra Lecifiana Blanchard
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